GELEHRTE WELTBURGER

Der Mythos des wissenschaftlichen Internationalismus

»Wissenschaft ist ihrer Natur nach
international, die Erkenntnissuche
kennt keine Grenzen, auch keine
Landesgrenzen®, so lautet das Credo
des wissenschaftlichen Weltbiirgers.
Universalitiat wissenschaftlicher Er-
kenntnis und iibernationale Gesin-
nung scheinen sich gegenseitig zu be-
dingen. Doch zwischen Anspruch
und Wirklichkeit klafft ein Rif§ —und
dies nicht nur in Kriegs- und in Kri-
senzeiten. Ein Blick auf die ,golde-
nen“ 20er Jahre der Physik, als die
kosmopolitische Gelehrtenwelt noch
in Ordnung schien, soll dem Mythos
des wissenschaftlichen Internationa-
lismus auf den Grund gehen. Das Bei-
spiel Arnold Sommerfelds, der einen
ebenso erfolgreichen wie internatio-
nalen Kreis theoretischer Physiker
um sich scharte, liefert dafiir das An-
schauungsmaterial.

Zumindest seit der wissenschaftli-
chen Revolution des 16. und 17.
Jahrhunderts gehort es zum Selbstver-
stindnis der Wissenschaftler, sich als
Vorkimpfer einer von Aberglauben
und Vorurteilen freien Welt zu begrei-
fen. Schon im 17.Jahrhundert finden
wir die Metapher von der republic of
learning als Teil einer Selbststilisie-
rung, mit der sich die Wissenschaftler
als tibernationale, geistige Gemein-
schaft tiber die politischen und sonsti-
gen gesellschaftlichen Niederungen
threr weniger erleuchteten Umwelt
erhoben. Diese Tradition lebte durch
alle Wandlungen des Wissenschaftsbe-
triebs hindurch fort; sie fand Ausdruck
in den internationalen Mitgliedschaf-
ten der wissenschaftlichen Akademien,
internationalen Preisausschreiben und
Ehrungen, internationalen Expeditio-
nen und Konferenzen bis hin zu den
groflen internationalen Organisatio-
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nen und Institutionen unserer Tage,
wie dem europiischen Beschleuniger-
zentrum CERN (Centre Européen de
la Recherche Nucléaire).

Diesem internationalistischen An-
spruch und Selbstverstindnis steht das
gesellschaftliche Verhalten der Wissen-
schaftler gegentiber, in dem sie sich
ganz offensichtlich nur wenig von
anderen Staatsbiirgern unterscheiden.
Ungeachtet aller internationalen Ak-
tivititen  erledigen Wissenschaftler
wie selbstverstandlich ihre nationale
Pflicht, wann und wo immer ihre Wis-
senschaft als nationales Kulturgut, als
Quelle nationaler Wirtschaftskraft
oder als Kriegswaffe gefragt ist.

Um einem Miflverstandnis vorzu-
beugen: Die Praxis wissenschaftlicher
Internationalitit soll keineswegs in
Abrede gestellt werden —im Gegenteil:
Der freie Austausch von wissenschaft-
lichen Ergebnissen iiber Lindergren-
zen hinweg entspricht dem ureigensten
Wissenschaftlerinteresse nach unge-
hinderter intellektueller und materiel-
ler Bewegungsfreiheit bei der Aus-
tibung wissenschaftlicher Titigkeiten;
erst aufgrund dieses genuinen Inter-
esses nach Internationalitit entsteht
tiberhaupt die Dialektik nationaler und
internationaler wissenschaftlicher Ver-
haltensweisen.

Arnold Sommerfeld (1868 bis 1951)
und seine Minchner Schule theoreti-
scher Physiker stellen fir diese merk-
wirdige Dialektik einen hervorragen-
den Testfall dar, denn kaum eine andere
Disziplin gilt als so international wie
die der theoretischen Physik, und
kaum eine andere Wissenschaftsschule
kann fiir sich eine so wirksame und
lang anhaltende, weltweite Ausstrah-
lung beanspruchen. Sommerfeld und
seine Schule reprisentierten das wis-
senschaftliche Non-plus-ultra des 20.
Jahrhunderts, die Atomtheorie. Die
Sommerfeldschule galt als ,Pflanz-

stitte theoretischer Physik® schlecht
hin. Zu ihren Musterschtilern gehSrter
~ um nur einige Nobelpreistriger z1
nennen — Peter Debye (1884 bis 1966)
Werner Heisenberg (1901 bis 1976
und Wolfgang Pauli (1900 bis 1958)
und ihre Tradition erhielt mit den zahl
reichen internationalen Gaststudenter
in vielen Lindern Ableger. Sommer
felds handliches Lehrbuch Arombar
und Spektrallinien wurde zum Schritt
macher der ,modernen® Physik. Vie
len Pionieren der Quantenrevolutior
wurde dieses Buch zur ,,Bibel“.

Vielleicht ist es nur ein unbedeuten:
des Apercu, aber es fillt auf, wie oft in
Zusammenhang mit der internationa
len Aufnahme der neuen Theorien di
Analogie mit der Verbreitung einer Re
ligion benutzt wurde: Sommerfelc
selbst zeigte sich tbergliicklich dar
Uber, daf§ sein Buch sogar im fernen In:
dien als ,the bible of the 20th century"
bezeichnet wurde. Auch die Uber
sichtsartikel von Sommerfelds Schiile:
Hans Bethe (geboren 1906) tber di
Elektronentheorie der Metalle sowi
Uber die Theorie des Atomkerns wur
den als ,Bibel” der Festkorperphysil
beziehungsweise der Kernphysik be
zeichnet.

Wissenschaftsemigranten wie Bethe
die nach 1933 die Sommerfeldtraditior
ins Ausland verpflanzten, wurden mi
»Missionaren“ verglichen. Offenba:
war die Internationalisierung neue:
Wissenschaften keine automatische
Folge blofer weltweiter Zurkenntnis
nahme, wenn man zu solchen Bilder:
tir die Verbreitung wissenschaftliche
Erkenntnisse griff.

Sommerfelds Karriere begann in der
1890er jahren, in einer Zeit, in der in:
ternationale Wissenschaftsbeziehun
gen allgemein einen deutlichen Auf-
schwung erlebten. Unter dem Einfluf
des Gottinger Mathematikers und Wis-
senschaftsorganisators  Felix Kleir
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Arnold Sommerfeld (links) mit Auguste Piccard (rechts) 1930 bei der 6. Solvay-Konferenz in Briissel.
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(1849 bis 1925) wurde er schon als
Assistent, .dann als Privatdozent und
Mathematikprofessor in die internatio-
nalen Aktivititen seines Mentors ein-
gespannt. Dazu gehorte insbesonde-
re die Redaktion der Physikbande
der Enzyklopidie der mathemati-
schen Wissenschaften, ein editorisches
Grofprojekt, das 1894 auf Anregung
der Deutschen Mathematikervereini-
gung und unter der Obhut des Kartells
der Akademien von Géottingen, Leip-
zig, Miinchen und Wien begonnen
worden war — das Kartell wurde spater
zur Internationalen Assoziation der
Akademien erweitert.

Fir Klein als den Organisator dieses
Unternehmens und seinen Redakteur
Sommerfeld bedeutete dies, ,in der
Welt herum(zu)reisen, um die aller-
wirts vorhandenen Fachleute zu sam-
meln® und sie ,fiir die Mitarbeit breit-
zuschlagen®, wie Sommerfeld 1898
einem Kollegen mitteilte. Bei dem
Wort , Welt® dachte man freilich nur an
einige europdische Linder, ,nament-
lich an Italien, Holland und wohl auch
England“. Immerhin kam so in einer
iber drei Jahrzehnte durchgehalte-
nen Kontinuitit ein erstes, nicht auf
Deutschland . beschrinktes Sammel-
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werk theoretischer Physik zustande:
mit Beitrdgen der filhrenden europii-
schen Reprisentanten der jeweiligen
Fachgebiete, die allesamt in deutsch,
der wissenschaftlichen , Weltsprache®
jener Zeit, abgedruckt wurden.

Die Enzyklopidie der mathemati-
schen Wissenschaften brachte dem ehr-
geizigen Sommerfeld, der sich unter
dem Einfluff Kleins immer mehr den
Anwendungen der Mathematik in
Physik und Technik widmete, erste in-
ternationale Anerkennung. Er hatte
zum Beispiel die fiihrenden Reprasen-
tanten der theoretischen Physik jener
Jahre, den Osterreicher Ludwig Boltz-
mann (1844 bis 1906) und den Hollan-
der Hendrik Antoon Lorentz (1853 bis
1928), als Autoren fir die Enzyklopi-
die gewonnen und bei der Redaktion
ithrer Beitrige auch seine eigene Kom-
petenz als theoretischer Physiker unter
Beweis gestellt. Beide empfahlen ihn
1905 fiir die Berufung auf den Lehr-
stuhl fiir theoretische Physik an der
Universitit Minchen, wo er nun fiir
mehr als drei Jahrzehnte eine beispiel-
lose Wirksamkeit fiir seine Disziplin zu
entfalten begann.

An den Anfingen dieser Karriere er-
kennen wir bereits eine erste Funktion

bei dem wissenschaftlichen Drang
Internationalitit: Anerkennung
dem Ausland galt schon immer als
sicheres Mittel, um das eigene Pres
zuhause zu vergroflern. Wie wirk
dieses Erfolgsrezept ist, zeigt sich
Beispiel an der grofien Publizitit in
nationaler Wissenschaftspreise. Na
nale Auszeichnungen konnen se
bei dhnlich hochgesetzten Auswahl
terien den gekirten Wissenschaft
kein vergleichbares Ansehen versc
fen. Entsprechend grof§ war Somn
felds Enttauschung, daff ihm
renommierteste aller internation:
Auszeichnungen, der Nobelpreis, -
sagt blieb — wenngleich ihm wen
angesehene internationale Ehrun
(wie die Ehrenmitgliedschaft in :
wirtigen Akademien) und hochste
tionale Auszeichnungen (zum Beis
die Max-Planck-Medaille) zuteil
den.

Es wire jedoch verkiirzt, interna
nale Wissenschaftsaktivititen nur
Mittel zum Zweck personlicher At
kennung aufzufassen. Wenn man e
den ,Internationalismus® von Sc
merfelds Mentor Felix Klein gena
betrachtet, so fillt insbesondere s¢
politische Funktion ins Auge. Kl

Fiir das Winter
semester
1922/23 erhielt
Arnold Sommx
feld eine Gastp:
fessur an der
Universitit vo
Wisconsin.
Wihrend diese:
Zeitentstand d
Aufnahme, die
Sommerfeld
(1. Reihe, 3. vor
rechts) mit den
Physikern des (
fornia Institute
of Technology
inPasadena
zeigt.




eilnahme am internationalen Mathe-
atikerkongreff 1893 in Chicago bei-
sielsweise geschah im Auftrag des
reuflischen Kultusministeriums, und
ach bei der gleichzeitig stattfindenden
Jeltausstellung hatte er eine nationale
eprasentationspflicht zu erfiillen.

Wissenschaftliche Internationalisie-
ing geschah um diese Zeit hdufig im
og von Weltausstellungen: So fand
um Beispiel auch der erste internatio-
ale Physikkongref§ parallel zu einer
Veltausstellung (1900 in Paris) statt,
nd die Weltausstellung 1904 in St.
ouis wurde dazu benutzt, das deut-
:he Unterrichts- und Lehrsystem an
Iniversititen und Technischen Hoch-
chulen international zur Schau zu stel-
:n. Gerade die Weltausstellungen um
ie Jahrhundertwende zeigten, dafl das
fotiv fiir diese Art von Internationa-
smus im Konkurrenzkampf der im-
eria ischen Nationen und nicht in
iner kosmopolitischen Gesinnung zu
uchen ist.

Kleins Bemithungen fir die Forde-
ung der angewandten Mathematik
nd fiir eine Reform des mathemati-
chen Unterrichts standen ganz unter
em, von ithm selbst formulierten Im-
ierativ, ,,solcherweise die Bevolkerung

In Amerika galt
Arnold Sommer-
feld als der
berithmteste
leutsche Physiker
nach Albert
Einstein. 1923
wurde er im
Kreise der Physi-
ker der Univer-
sitit von llinois,
Urbana, abge-
lichtet.
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fiir den Konkurrenzkampf der Natio-
nen auf dem Gebiet der Industrie und
der militdrischen Geltung tiichtiger zu
machen!“

Es ist deshalb nicht verwunderlich,
dafl auch Sommerfelds internationale
Aktivititen dem kulturimperialisti-
schen Imperativ seines Lehrers Rech-
nung trugen. Dies wurde besonders im
Ersten Weltkrieg deutlich, als die kos-
mopolitische Fassade der internatio-
nalen Wissenschaftsbeziehungen ein-
stiirzte und nur noch das zugrunde-
liegende chauvinistische Motiv tibrig-
blieb. Sommerfeld unterzeichnete zum
Beispiel zusammen mit vielen anderen
deutschen Professoren einen Aufruf
gegen die ,Englinderei®, worin die
deutschen Physiker aufgefordert wur=-
den, bei ihren Verdffentlichungen
Englinder nicht hiufiger als Deutsche’
zu zitieren.

Die Umwandlung der franzosisch-
sprachigen  belgischen  Universitit

Gent in eine flimische Hochschule be-
reitete ihm, wie er in einem Zeitungs-
artikel Anfang 1918 wissen lief}, ein
sHochgefithl, auf altgermanischem
Boden eine Stelle zu wissen, . . . die nun
der deutschen Wissenschaft wieder-
gewonnen war“. Er sprach von der
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Wurzel der gemeinsamen germani-
schen Kultur® und pries diesen Akt
als den ,wirkungsvollste(n) und zu-
kunftsreichste(n) Zug der deutschen
Politik in Belgien®.

Sommerfeld stellte keinen Ausnah-
mefall dar. Jede der am Krieg beteilig-
ten Nationen fand unter thren Wissen-
schaftlern die grofite Bereitschaft, das
militirische Gemetzel wenigstens mit
der entsprechenden ideologischen
Rhetorik zu unterstiitzen, sofern ih-
rer Wissenschaft kein direkteres Ein-
greifen moglich war — wie etwa den
Chemikern und einigen angewand-
ten Physikern. Die chauvinistischen
Propaganda-Appelle des Ersten Welt-
kriegs klangen den Wissenschaftler-
‘Gemeinschaften der ,,Entente® und der
»~Achsennichte® jedenfalls noch lange
im Ohr. Boykott und Gegenboykott
der jeweiligen nationalen Wissen-
schaftsorganisationen wechselten mit-
einander ab. ,,Organisatorisch blieben
sie in feindliche Lager aufgespalten®,
resumiert eine Studie Uiber die Reorga-
nisation der internationalen Wissen-
schaftsverbinde nach dem Ersten
Weltkrieg.

Es gab nur ,taktische Internationa-
litat®, heifdt es in einer anderen Unter-

W. PARKERSON
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suchung zu diesem Thema. Was die
Haltung der deutschen Wissenschaft-
ler angeht, ist von einem ,,ungezligelten
Nationalismus“ die Rede; selbst er-
klirte Verfechter internationaler Zu-
sammenarbeit seien nicht bereit gewe-
sen, nationale Belange hintanzustellen,
als etwa der deutsche Beitritt zum In-
ternational Council of Scientific Unions
—mehr als zehn Jahre nach dem Kriegs-
ende —zur Debatte stand.

Und dennoch war dies nicht das
Ende aller Anspriiche auf wissen-
schaftlichen Internationalismus. Dies
wird deutlich, wenn man den Blick
nichtauf die offiziellen Organisationen
sondern auf die spontan und informell
praktizierten internationalen Aktiviti-
ten der Wissenschaftler lenkt. Bemer-
kenswert ist vor allem, wie rasch nach
Kriegsende der Kontakt mit den USA
wieder aufgenommen wurde. Vor al-
lem amerikanische Physiker duflerten
sich begeistert Uber die 20er Jahre als
eine ,heroische Zeit“ der theoretischen
Physik.

,Eine aufregendere Epoche als jene
zehn Jahre zwischen 1923 und 1932 hat
es in der Geschichte der Wissenschaft
nur selten gegeben®, so leitete zum Bei-
spiel der amerikanische Physiker John
Clarke Slater (1500 bis 1976) in Erinne-
rung seiner zahlreichen internationalen
Kontakte zu den europiischen Zentren
der theoretischen Physik seine wissen-
schaftliche Autobiographie ein. Auch
nach 1933, als durch den Nationalso-
zialismus in Deutschland viele in die
Emigration getrieben wurden, erklang
dieses Loblied: Bethe sprach gar von
den ,happy thirties“, als er sich der leb-
haften internationalen Beziehungen
auf dem Gebiet der neuen Kernphysik
erinnerte.

Ganz offensichtlich also lebte der
Mythos des wissenschaftlichen Inter-
nationalismus auch und gerade in sol-
chen Zeiten fort, als der politische Na-
tionalismus einem neuen Hohepunkt
entgegensteuerte. Kehren wir zuriick
zu dem Beispiel Sommerfelds, um die-
sen paradoxen Befund aufzukliren.
»1ch finde alles unsagbar elend und
blédsinnig. Unsere Feinde sind die
groflten Ligner und Halunken, wir die
grofiten Schwachkopfe®, schrieb er
nach dem Krieg an Albert Einstein
(1879 bis 1955). Er beschwor Einstein
und andere Kollegen, lukrativen Stel-
lenangeboten aus dem Ausland eine
Abfuhr zu erteilen. Deutschland in die-
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In seinem Gratulationsbrief an Heinrich Wieland, der 1927 den Nobelpreis fiir Chemie erhielt,

ser Situation zu verlassen, bezeichnete
er als ,Fahnenflucht* und eine ,Er-
niedrigung® fiir die notleidende Na-
tion.

Sommerfeld stand zu diesem Zeit-
punkt auf dem Hohepunke seiner Kar-
riere. 1918 war er zum Vorsitzenden
der Deutschen Physikalischen Gesell-
schaft gewihlt worden; sobald eine in-
ternationale Frage debattiert wurde,
wandte man sich an Sommerfeld um
Rat. Tm Ausland, vor allem in Amerika,

galt Sommerfeld nach Einstein als der
bertihmteste Reprisentant der deut-
schen Physik.

Dies kam noch wihrend der Zeit des
offiziellen Boykotts der deutschen
Wissenschaft zum Ausdruck, als
Sommerfeld fiir das Wintersemester
1922/23 auf eine Gastprofessur an die
Universitit von Wisconsin eingeladen
wurde. Sommerfeld betrachtete es als
eine selbstverstindliche nationale
Pflicht, dieser Einladung Folge zu lei-
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*klagt sich Sommerfeld dariiber, dafl er ,,den Preis immer noch nicht bekommen* hat.

en und als Botschafter Deutschlands
ie nationale Ehre wiederherzustellen.
r und seine deutschen Kollegen ver-
anden diese Reise als eine delikate di-
lomatische Mission, bei der die Wis-
:nschaft als Ersatz fiir die verlorene
ulitirische und politische Bedeutung
seutschlands benutzt wurde.
Sommerfeld entfaltete nach dem Er-
en Weltkrieg eine beispiellose Reise-
stivitit: 1919 nutzte er eine Einladung
ach Skandinavien zu einer ersten

»good will“-Tour fir die deutsche Sa-
che; dabei gab er Niels Bohr (1885 bis
1962) in Kopenhagen die Ehre, ihn als
ersten -auslindischen Besucher nach
dem Krieg zu begriflen. Weitere Rei-
sen fiihrten ihn kreuz und quer durch
Europa, die USA, und 1928/29 um die
ganze Welt.

Diese Weltreise verstand er als eine
besondere kulturpolitische Mission. Ex
bat dafiir — ,ermuntert durch die Kul-
turabteilung des Auswirtigen Amtes®,
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wie er schrieb — auch die Norgemein-
schaft der Deutschen Wissenschaft um
finanzielle Unterstiitzung, zu deren er-
klirtem Programm es (laut Geschafts-
bericht von 1927) im ibrigen gehorte,
»die Erfolge deutscher Wissenschaft
zur Kenntnis des Auslands zu brin-
gen®.

Inmitten indischer oder japanischer
Physiker erscheint Sommerfeld auf den
Gruppenfotos dieser Reise geradezu
als eine Symbolfigur des wissenschaft-
lichen Internationalismus, doch aus
seinen Tagebuchaufzeichnungen geht
hervor, in welch nationalem Sinn er
seine Mission erledigte: ,Vortrag
deutsch: Atome. Gut. Besonders das
SchlufSiwort an die Studenten: bevor-
zugt vor Millionen anderen dadurch,
dafl sie von deutschen Lehrern beste
Wissenschaft lernen. Pflicht zum Idea-
lismus®, notierte er beispielsweise zu
seiner Gastvorlesung an der deutsch-
chinesischen Tung-Chi-Universitit in
Shanghai, einem Relikt deutscher Ko-
lonialvergangenheit in China.

Bei allen internationalen Kontakten
bedachte Sommerfeld die eigenen na-
tionalen Interessen, und dazu bedurfte
es besonders in den Jahren nach dem
Ersten Weltkrieg keiner besonderen
staatlichen Direktiven. Zum Beispiel
antwortete Sommerfeld 1922 einem
amerikanischen Physiker, der schon
vor dem Krieg als Gast in seinem Insti-
tut war und nun erneut bei ihm studie-
ren wollte: ,Jhren Wunsch wieder nach
Miinchen zu kommen, werde ich bei
unseren Behorden unterstiitzen, wenn
Sie mir von lhren Behoérden eine
Bescheinigung einsenden, dafl Ihre
Universitit Studenten deutscher Na-
tionalitit ohne Schwierigkeiten imma-
trikuliert . . . Sie verstehen, dafl wir mit
dem Ausland nur auf dem Fufle volli-
ger Gegenseitigkeit verkehren kon-
nen.“ Erst als der Amerikaner die ge-
wiinschte Bescheinigung sandte und
antwortete: ,German Nationals have
always been welcome in this Univer-
sity, wurde seinem Wunsch stattge-
geben.

In ihnlicher Weise wurde auch bei
Veroffentlichungen auf die Nationa-
litit geachtet. ,,Sie werden es verstehen,
dafl ein Deutscher in der Ara des Ver-
sailler Friedens beztiglich der Gleich-
berechtigung der Kultursprachen emp-
findlich sein muf“, hatte Sommerfeld
zum Beispiel an den Redakteur der
englischen Zeitschrift Nature im Jahre
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1927 geschrieben, als er dort einen Ar-
tikel in deutscher Sprache publizieren
wollte. Auch seinen Schiilern vermit-
telte er diese Achtsamkeit fiir die natio-
nale Sache. Karl Herzfeld (1892 bis
1978), der 1926 eine Gastprofessur an
der Johns Hopkins Universitit in
Washington bekleidete, berichtete zum
Beispiel mit Genugtuung an scinen
Lehrer nach Miinchen, daf§ seine Tatig-
keit ,fiir das Ansehen der deutschen
Wissenschaft ... doch sehr giinstig”
sei.

Wie dachte man im Ausland iber
diese Beziehungen, vor allem in den
USA, wo die Wertschitzung der deut-
schen Physiker und ihres Exportschla-
gers, der Atomtheorie, besonders ins
Auge sticht? Welche Interessen ver-
banden die amerikanischen Wissen-
schaftsmizene mit ihren grofiziigigen
Angeboten von Stipendien und Gast-
professuren, die dem deutschen Appe-
tit nach internationaler Anerkennung
nach dem verlorenen Weltkrieg so sehr
entgegenkamen?

Zunichst lassen sich auch auf ameri-
kanischer Seite nationale politische In-
teressen ausmachen: Die USA bean-
spruchten nach dem Ersten Weltkrieg
cine grofere weltpolitische Rolle, und
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das konkrete Mittel dazu waren
zunichst Hilfsprogramme fiir das not-
leidende Europa. Nahrungsmittel fiir
hungernde Kinder und Stiftungsgelder
fiir die Forderung der Wissenschaft
waren nur zwei Aspekte jener ,Euro-

can-Relief“-Politik, mit der der ame-
rikanische Einfluf jenseits des Atlan-
tiks gestirkt werden sollte. In seiner
Studie American Philanthropy Abroad
nennt der Historiker Merle Curti als
eine Motivation fiir diese Politik, dafl
_charitative Hilfe als das beste Miteel
erachtet wurde, um einer Ausbreitung
des Bolschewismus zu begegnen®. So
seien auch ,private Stiftungen als In-
strument nationaler Politik benutzt
worden®.

Die wichtigste amerikanische Insti-
tution fiir die Internationalisierung der
Wissenschaft in den 20er und 30er Jah-
ren war der International Education
Board der Rockefeller Stiftung. Thr
Griinder Wickliffe Rose (1862 bis
1931) verband damit einen ehrgeizigen
Anspruch: Nicht die Masse der notlei-
denden Wissenschaftler, sondern nur
die Besten einer jeden Disziplin sollten
gefordert werden, um ,die Gipfel
héher zu machen, anstatt die Taler auf-
zufiillen®. Adressaten und Partner die-

ses elitiren Programms wurden d
Wissenschaftspipste in den Vereinig
ten Staaten und Europa, deren Emj
fehlung zur Grundlage fir die Au
wahl von Forschungsstipendien g
macht wurde.

Der amerikanische Physik-Nobe
preistriger Robert Millikan (1868 b
1953) etwa nutzte dies nach Krifte
um mit Stiftungsgeldern prominen
Physiker aus Europa in sein Instit
einzuladen und seine talentiertests

tudenten zu Forschungsaufenth:
ten in die europiischen Zentren the
retischer Physik zu entsenden. Mil
kan, dessen nationale Gesinnung s
nem deutschen Partner Sommerfe
bei diesem Austausch von Schiile
und Know-how kaum nachstand, s
darin eine Gelegenheit, sein eiger
Institut zu einer Keimstitte amerik
nischer Physik werden zu lassen u
so die Uberlegenheit der amerikai
schen Werte von Demokratie und fr
em Unternehmertum zu demonstr
ren.

Wie andere fithrende amerikanisc
Wissenschaftler jener Jahre war
{iberzeugt, daff nun die USA Deuts
land als Weltzentrum der Wissensch
ablésen wiirden. Wie einhellig die

Rivalitit oder E;
tracht? Die Be-
griinder der mo-
dernen Atom-
theorie: Arnold
Sommerfeld mit
Niels Bohr (rect
dener 1919in
Kopenhagen
besuchte.



mperativ verfolgt wurde, wird in dem
wusmafl der Expansion und der Mo-
ernisierung der Physik an den ameri-
anischen Universititen wihrend der
Oer und 30er Jahre deutlich — beson-
ers was die theoretische Physik und
1ren letzten Trumpf, die Quantenme-
hanik, betraf.

Dazu war kein nationales Programm
von oben” nétig, sondern es gentigten
ie lokalen Interessen der verschiede-
en amerikanischen Universititen und
er Mechanismus der Konkurrenz, be-
onders unter den groflen Elite-Hoch-
chulen. Als zum Beispiel das Califor-
ia Institute of Technology (CalTech)
nter Millikans Obhut zu immer
roflerer Bedeutung heranwuchs, setz-
: man auch an der Ostkiiste am Massa-
busetts Institute of Technology (MIT)
lles daran, gegeniiber der Konkurrenz
n Westen nicht ins Hintertreffen
u g ten: Der Verwaltungsrat des
IIT warb kurzerhand der Princeton
Iniversity ihren Prasidenten Karl
ompton (1887 bis 1954) ab, der als
hysiker wie als Organisator gleicher-
1af8en ausgewiesen war und Millikan
n Tatkraft in nichts nachstand.
ompton sorgte nun als MIT-Prisi-
ent seinerseits dafiir, dafl in das Phy-

Nach dem Ersten
‘eltkrieg entfalte-
Sommerfeld eine
ge Reiseaktivitit,
dieihn 1928/29
wihrend einer
Weltreise auch
«ch Indien fiihrte.

sikdepartment seiner Universitit der
Geistder Moderne einzog.

Das Resultat war in beiden Fillen
dhnlich: Sowohl das MIT wie das Cal-
Tech unterhielt die besten Beziehun-
gen nach Europa, insbesondere zur
Miinchner ,,Pflanzstitte theoretischer
Physik“, denn die ,modernen® Physi-
ker jener Jahre stammten entweder
selbst aus einem der fithrenden eu-
ropdischen Zentren, wie der Sommer-
feldschule, oder sie hatten dortals ,tra-
velling fellows“ ihre wissenschaftliche
Priagung erfahren. Nicht weniger als
fiinf Professoren am MIT und am Cal-
Tech waren zuvor als ,fellows“ durch
die Sommerfeldschule gegangen, und
Sommerfeld selbst sowie eine Reihe
seiner Schiiler wurden in beiden Uni-
versititen wiederholt zu Gastvorlesun-
gen eingeladen. Einige Sommerfeld-
schiiler hatten in den 20er Jahren auch
Stellenangebote von amerikanischen
Universititen angenommen, da der
Arbeitsmarkt fiir Theoretiker in Euro-
paimmer enger wurde.

Als mit der Emigration nach 1933
immer mehr Physiker in die USA ka-
men, war dort infolge der Groflen De-
pression ebenfalls keine leichte Inte-
gration mehr moglich, insbesondere
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nicht an den amerikanischen Eliteuni-
versititen. Dennoch trug auch diese
Art der ,Internationalisierung® noch
das ihre dazu bei, um die Expansion
und Modernisierung der amerikani-
schen Physik zu befordern. Kurz: Die
Internationalisierung war ein bedeu-
tender Faktor auf dem Weg der USA
zur neuen Wissenschaftsgrofmacht in
der Physik.

Man kann dariber streiten, bis zu
welchem Grad die amerikanische Phy-
sik in den 20er Jahren dank dieser inter-
nationalen Wechselwirkungen Weltni-
veau erreicht hat. Laura Fermi, die Frau
des italienischen Physikeremigranten
Enrico Fermi (1901 bis 1954), verglich
die Rolle der Emigranten aus den fa-
schistischen Staaten Europas, der 1//u-
strous Immigrants (so der Titel ihres
Buches) der 30er Jahre, mit der Tatig-
keit von ,Missionaren®, die eine Art
Geheimwissenschaft in ein unterent-
wickeltes Land brachten und erst all-
mihlich einheimische ,Jinger” fan-
den, die die ,frohe Botschaft“ aus der
Alten Welt weiterverbreiteten.

Demgegentiber stellte die Historike-
rin Katherine Sopkain einer Studieiiber
die Aufnahme der Quantenphysik in
den USA fest, daf} die amerikanische
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Physik in den 30er Jahren quantitativ
wiequalitativldngstauf einem so hohen
Niveau war, ,daf§ die zugewanderten
Europier keine ,Missionare® mehr wa-
ren”. Sie verwendet dieses Bild gleich-
wohl fiir die Physiker, die als Wanderer
zwischender Altenund der Neuen Welt
bereits in den 20er Jahren die Quanten-
physikindie USA brachten.

Am treffendsten ist wohl die Formu-
lierung, die der Physikhistoriker Sam
Schweber in einer bemerkenswerten
Analyse tber den Stil der amerikani-
schen theoretischen Physik zwischen
1920 und 1950 gewihlt hat: Die aus
Deutschland vertriebenen und in die
USA eingewanderten Theoretiker un-
ter den Emigranten ,,did not initiate the
theoretical physics tradition in the
United States: they resonated with it -
sie begriindeten nicht die Tradition der
theoretischen Physik in den USA: Sie
fanden sich damit in perfektem Ein-
klang.

Sofern man unter dem Begriff des In-
ternationalismus nur die Praxis eines
regen internationalen Austausches
meint, konnen die Jahre zwischen den
beiden Weltkriegen fiir die theoretische
Physik in der Tat als eine Bliitezeit be-
zeichnet werden. Dies zeigt etwa die
Wechselwirkung zwischen der Som-
merfeldschule und neuen Zentren wie
dem CalTech Millikans oder dem MIT
Comptons tiberdeutlich. Daran wird
aber auch klar, dafl dieser Internationa-
lismus in erster Linie nationalen politi-
schen Interessen und lokalen insti-
tutionellen Interessen diente. Der
amerikanische Physikhistoriker Paul
Forman hat deshalb von einer ,, Ideolo-
gie des wissenschaftlichen Internatio-
nalismus® gesprochen, einem interna-
tionalistischen ,Lippenbekenntnis®,
das nichts zu tun habe mit einem ,ech-
ten Internationalismus.
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Mit dem Begriff des ,Mythos* soll
die von Forman so tiberzeugend darge-
legte ideologische Komponente nicht
in Abrede gestellt werden, doch sie al-
lein gentigt nicht, um das Phinomen
des wissenschaftlichen Internationalis-
mus angemessen zu beschreiben. Im
Begriff des Mythos erscheint noch eine
weitere Komponente: Ein Mythos
weist auf ein Wunschbild hin, das zwar
mit der tatsichlich vorfindbaren Rea-
litdt in der Regel nur wenig gemein hat,
aber dennoch als eine Art Leitziel tie-
ferliegende Vorstellungen zum Aus-
druck bringt.

Die Enzyklopidia Britannica er-
kennt in Anlehnung an die urspriing-
liche, ethnologische Bedeutung des
Mythos seine Funktion darin, ,die
Tradition zu festigen und sie mit einem
grofleren Wert und Prestige auszustat-
ten, indem sie auf eine héhere, bessere
und tibernatiirliche Realitit vergange-
ner Ereignisse zuriickgefiihrt wird®.
Ins Politische gewendet, handelt es sich
beim Mythos um eine Art Vision, die
mit den Mitteln der Propaganda ver-
breitet wird.

Damit wird der Mythos auch gegen
die Utopie abgegrenzt, die, wie die
Ideologie, den Anspruch auf eine ratio-
nale Begriindung erhebt und nicht al-
lein aufgrund intuitiver Anerkennung
bestehen kann. ,,Anders als die Ideolo-
gie erstrebt der Mythos keine wissen-
schaftliche Begriindung, sondern will
geglaubt werden®, so lautet in Anleh-
nung an Georges Sorel diese Begriffs-
bestimmung.

Ein Mythos ist also mehr als die
ideologische Verschielerung tatsichli-
cher Verhiltnisse. Gerade die Bilder
und rhetorischen Formulierungen, mit
denen der wissenschaftliche Interna-
tionalismus Uberhoht und so zu einer
besseren Realitit umgedichtet wird,

zeigen, wie sehr damit auch eine dw
aus ernstgemeinte Sehnsucht r
einem wissenschaftlichen Kosmop
tismus einhergeht. Beinahe jede in
nationale Zusammenkunft von Y
senschaftlern liefert neue Beispiele
die Beschworung dieses Wunschbil
das dennoch keine Chance auf
Realisierung bekommt. Ein Myt
eben!
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